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Extremistische Gruppierungen oder Parteien sind im Allgemeian nicht nur dafur be-
kannt, mit den bestehenden politischen und gesellschaftlich&ystemen unzufrieden zu
sein und sie beseitigen zu wollen. Sie zeichnen sich in der Remeth dadurch aus, dass sie
Ideologien, die nicht mit ihren eigenen Ubereinstimmen, fanatisch &hnen und bekamp-
fen. Insofern mag es Uberraschen, dass insbesondere wahrend des IKtikeges Versuche
von Extremisten bekannt wurden, mit ideologischen Gegnern Kontakt aufzaiehmen, sich
an deren Aktivitaten zu beteiligen oder zumindest davon zu profitiene. Betroffen sind alle
extremistischen Spielarten, Rechts- und Linksextremismus ebso wie islamistischer Ex-
tremismus. Alle weisen Gemeinsamkeiten auf und werden doch glezeitig von tiefen ideo-
logischen Graben getrennt.

Ansatze und Perspektiven

Am 27. Oktober 2002 fand in Berlin eine Vortragsveranstaltung der inzwischen vom Bundesin-
nenminister verbotenen islamistischen Gruppe 'Hizb ut-Tahrir' (IslamBefreiungspartei)
statt. Thema: "Der Irak — ein neuer Krieg und die Folgen". Diese Veramgial&are vermutlich

in der Offentlichkeit ohne gréRere Resonanz geblieben, wenn nicht der NPD-Bundesvoesitz
Udo Voigt und Horst Mahler, der damalige Prozessbevoliméachtigte der NPDrbot$\eerfah-
ren vor dem Bundesverfassungsgericht, unter den Gasten gewesen waren.r\Werbialoet

eine Gruppierung, die einen Kalifatstaat errichten méchte und den Jihad — in deuBgaut
nes bewaffneten Kampfes — als probates Mittel zur Verbreitung desdskight, mit einer Par-
tei, die aggressiv fremdenfeindliche Parolen verbreitet und sich zu einem vatkisulekti-
vismus bekennt? Es ist méglicherweise nur ein einziger ideologischasdekt, der politisch
verfeindete oder einander ideologisch fremde extremistische StromungerdeerDie Hoff-
nung, gemeinschaftlich eigene Ziele besser und schneller erreichen zu konneginkanreiz
sein, ein strategisches Bundnis tGber Gegensatze hinweg anzustreben.

Die geschichtlichen Wurzeln solcher Biindnisse liegen in den letzten Monaten der&v/eima
Demokratie. Reichskanzler Kurt von Schleicher versuchte in seiner kurzeszéivion De-
zember 1932 bis Januar 1933 vergeblich, durch ein Bundnis aus Deutschnationalen, Gewerk-
schaftern und dem Strasser-Fliigel der NSDAP eine tragfahige Mehriéiaimstag zu bilden

und damit die Machtiibernahme Hitlers zu verhindern. Er scheiterte letztligidenstand der
Parteifihrungen von SPD und NSDAP und an der Ablehnung seines Vorhabens durch den
Reichspréasidenten Paul von Hindenburg.

Punktuelle Gemeinsamkeiten

Heute sind es vor allem Themen wie der israelisch-palastinensischekKdkftjihanistan, die
Kurden-Problematik, die weltwirtschaftliche Entwicklung und der Irak-Krilkg Vertreter un-
terschiedlicher Varianten des Extremismus veranlassen konnen, das Einertkesifrennende
zu stellen, entsprechende Biindnisse auszuloten und diese 6ffentlichkeitswirksaraigerzuz

Ziel derartiger Kooperationen ist es, die herkdmmliche Konfrontation zwisclgemsgzlichen
ideologischen oder politischen Stromungen in den Hintergrund zu riicken und durch Zusammen-
arbeit den gemeinsamen Gegner — etwa die politische Mitte — wirkungsatob¢tackieren. Ihr

Ziel ist es auRerdem, durch die Beteiligung an gesamtgesellsdiaitiDiskussionen eine gro-

Rere Aufmerksamkeit in der Offentlichkeit zu erregen. Mégliche AnsatzediakBindnisse

sind der Kampf gegen gemeinsame Feinde oder auch ideologische Uberschneidsudpés ver
dener Varianten des Extremismus. Allen extremistischen Stromungen —oistisieh, rechts-

oder linksextremistisch — gemeinsam sind in der Regel die Ablehnung dertlickibaidemo-
kratischen Grundordnung und die Feindbilder "Kapitalismus", "USA-Imperiaisnnd "Glo-
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balisierung”. Nicht selten bilden auch "die Juden” und der Staat Israel in VerbimdLohen
USA als dessen Schutzmacht ein gemeinsames Feindbild.

Einig nur in der Ablehnung

Die Unvereinbarkeiten der Ideologien Uberwiegen jedoch die punktuellen Gamgaigen.
Einigkeit herrscht in erster Linie in der Ablehnung anderer, die Vorstellungardéb anzustre-
bende Gemeinwesen gehen jedoch weit auseinander. Das Uberdecken ideolddketsgrii-
che fuhrt zwangslaufig dazu, dass eigene ideologische Positionen zurlitkgestiein mussen.
Bindnisversuche mit anderen, "feindlichen" Extremisten kosten zudem haufigtakzeind
Anhanger im eigenen Lager und isolieren die Initiatoren (SektiererBes)immte ideologische
Gegensatze schlielen sich prinzipiell aus und lassen sich auch nicht Uberdetkemstex,

die den Rassismus bekampfen, wird es schwer fallen, sich mit rassistisadlemeot Befrei-
ungsnationalisten zu verbinden. Bekennende Antifaschisten werden kaum mit von $akehisti
Ideologie beeinflussten Extremisten zusammenarbeiten. Dem lsidrRassismus, Materialis-
mus und Klassenkampf fremd; kein Uberzeugter Islamist wirde sich mit naah/sdhassung
moralisch verkommenen, gottlosen Nicht-Muslimen verbinden, er lehnt sowohl deni&apital
mus als auch den Sozialismus ab. Ebenso schwer vorstellbar ist ein Blindnis zwischen dem
linksextremistisch beeinflussten Teil der Anti-Globalisierungsbewgagind Rechtsextremisten,
da Ersterer Nationalismus, Fremdenfeindlichkeit und Antisemitismus gizhdk ablehnt.

Was haben nun aber Rechtsextremisten, Linksextremisten und Islamistensgemeind was
trennt sie? Steht zu befirchten, dass die unterschiedlichen extremistisgbendratarkt zu-
sammenarbeiten oder stehen die Zeichen weiter auf Konfrontation?

Zusammenarbeit von Rechts- und Linksextremisten

Ansatze einer Zusammenarbeit von Rechts- und Linksextremisten werdensai@heafront-
strategien” bezeichnet. Antiamerikanismus, Antiglobalisierung, Antikiggitus und Antiimpe-
rialismus sind mdgliche Knotenpunkte zwischen Rechts- und Linksextremismaosopetie das
gemeinsame Interesse, die bestehende Staats- und GesellschaftsdedriBungdesrepublik
Deutschland und ihre freiheitliche demokratische Grundordnung zu beseitigen.eibdrar
gehen standige Angriffe gegen die demokratischen Institutionen und DiffamierdegRepra-
sentanten des Staates. Doch auch wenn sich beide Lager in ihrer Ablehnung einigilsiad, ist
Motivation génzlich verschieden.

Ideologische Unterschiede

Fir Linksextremisten stellt der Faschismus das Feindbild schlechthin dgrdpf gegen ihn
ist die Grundlage der politischen Arbeit eines jeden Linksextremisten. Eehgnguf Rechts-
extremisten oder gar eine Zusammenarbeit mit ihnen kommt von vornherein nichten Frag
Linksextremistische Ideologie ist vom Gleichheitsgedanken gepragt ehd istehrheitlich auf
der Basis der Lehren von Marx, Engels und Lenin eine sozialistisch-komreciméskierr-
schaftsordnung an, den Sturz des Kapitals, die Diktatur des Proletariats odeeddabsdinlose
kommunistische Gesellschaft. Insofern lehnen Linksextremisten etwdatialiSierung auch
nicht grundsétzlich ab, sie wenden sich vielmehr nur gegen ihre von wirtschaftitbeessen
dominierte ("neoliberale™) Auspragung.

Rechtsextremistische Ideologie ist von einem vélkischen Nationalismusmsder die eth-
nisch bestimmte Nation in den Mittelpunkt stellt und die eigene Nation in der Regelnsze
erhebt. Das "Volk", in dem der Einzelne sich der Gemeinschaft unterordnen nrdssemheu-
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tigen, pluralistischen Gesellschaft vorgezogen ("Volkskollektivismusfbihden damit sind
ein fremdenfeindliches, oft mit rassistischen oder antisemitischendnlmhaftetes Gedanken-
gut und der Wunsch nach einem Staat, dem eine starke Fiuhrungsfigur voransteht.

Unuberwindliche Barrieren

Diese gegensatzliche Motivation fihrt in der Regel zu untuberwindlichen idedlegiBarrie-
ren. Die rechtsextremistischen Begriffe von Volk, Nation und Fuhrertum stehhésextremis-
tischen der Gesellschaft, des Universalismus und der Gleichheit unversd@weganiber. Ras-
sismus ist der linksextremistischen Ideologie ebenso fremd wie die kontisehresGesell-
schaftsutopie dem Rechtsextremismus.

Doch ebenso wie es keine homogene "Rechte” gibt, gibt es keine homogene "LinkedeSo fi
sich etwa keine einheitliche linksextremistische Haltung zum iscagtialastinensischen Kon-
flikt. So genannte ,antideutsche” Gruppen, die Israel fast vorbehaltlos urgerstiitd sich zum
Schutz der judischen Bevolkerung flur einen israelischen Nationalstaazemssehen bei-
spielsweise Anhéngern der — auch innerhalb der linksextremistischen Stienters— ‘Marxis-
tisch-Leninistischen Partei Deutschlands' (MLPD) unverséhnlich gegenibddésrakl mit Impe-
rialismus und Faschismus gleichsetzen und das israelische Vorgehen gealéslinenser als
"zionistischen Staatsterror" ansehen. Antizionismus wiederum stelliaig@inen maglichen
Anknupfungspunkt an rechtsextremistische Einstellungen dar. Auf rechtsestisehrér Seite
nutzt der nationalrevolutionare Fltgel, der in der Friihphase der intellektuelien Rechten
von Henning Eichberg reprasentiert wurde und zu dessen Protagonisten heute Herst Mahl
zahlt, linksextremistische Begriffe und bemiiht sich, linke Ideologieelene ein volkisch-
nationalistisches Gedankengeb&aude zu integrieren. Eine antiburgerlithiegHald die Beru-
fung auf Marx finden sich ebenso wie die Revolution als utopisches Ziel. Doch diejeriten N
onalrevolutionare, die Rechts-Links-Blndnisse propagieren, stellen nur eineressm Hleil

der rechtsextremistischen Szene dar, der von der Mehrheit nicht unterstdizt wi

Annaherungsversuche

Annaherungsversuche zwischen Links- und Rechtsextremisten werden a@sisthvion
Rechtsextremisten initiiert. Ein bekanntes Beispiel ist die Bateidjgier NPD an Demonstrati-
onen linker Gruppierungen gegen den Irak-Krieg oder die Globalisierung. Auch dgsfb(end
Deutscher Sozialisten' (KDS) versucht, links- und rechtsextremistidebigieelemente zu
vereinen, indem er das "liberalkapitalistische System" Gberwinden und disdb&nd einen
"nationalen Sozialismus im Verbund des Europas der Vaterlander" etabliéré&inweiteres
Beispiel ist die Zeitschrift 'Sleipnir’, die sich als ein Gberparteslc'national-revolutionares”
Theorieorgan versteht, das sowohl rechten als auch linken Nationalisten ein geregiReaum
bieten soll. Derartige Initiativen werden von der linksextremistischde kaiegorisch abge-
lehnt.

Insgesamt ist eine wirksame Zusammenarbeit zwischen Rechts- und Liekgstdn nicht zu
erwarten. FUr Linksextremisten kommt eine Annaherung genauso wenigyaviAafur die

uberwéltigende Mehrheit der Rechtsextremisten. Die wenigen BefurearsrZusammenar-
beit unter den Rechtsextremisten sind relativ isoliert und erfahren keinegytéifderstiitzung.

Zusammenarbeit von Rechtsextremisten und Islamisten

Als ideologische Gemeinsamkeiten von Rechtsextremismus und Islankemusen Antiame-
rikanismus, Autoritarismus und eine antidemokratische Haltung in Betracht,ualbefatizio-
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nismus und Antisemitismus. Die ideologischen Beweggrinde der islamistisctiemisten
unterscheiden sich jedoch wesentlich von denen der Rechtsextremisten. Hgtdalateht der
Islam im Zentrum aller Lebensbereiche. Er bestimmt Uber GesetisRleaht, Wirtschaft und
Politik und ist insofern untrennbar mit dem Staat verbunden. Die von Islamisten aufgrund ihre
eigenen Auslegung des Koran angestrebten Veranderungen in Staat und l@adssiiletin der
Regel unvereinbar mit fundamentalen Prinzipien des Grundgesetzes, retighthch der
Gleichstellung von Mann und Frau, der Anwendung von Koérperstrafen sowie der Glaubens- und
Meinungsfreiheit. Das langfristige Ziel von Islamisten ist — zumindesihige Gruppierungen

— die Weltherrschaft des Islam. Dies gilt als Utopie auch dann, wenn agsliaktiGriinden
zunachst die Heimatlander oder die Aufenthaltslander der jeweiligensskohen Gruppierun-
gen islamisiert werden sollen.

Vorstellungen widersprechen sich

Rechtsextremismus und Islamismus stehen sich in vielen Bereichen unvegeigémaiiber. Bei-
spielsweise widersprechen sich die religiosen Vorstellungen von Recaisestén, die sich als
Beschutzer der abendlandischen Kultur — sei sie nun mit christlichen, atthegstoder heidni-
schen Inhalten unterlegt — sehen, und die politisch motivierten, auf die religio$eitéehaft
zielenden islamistischen Ansatze. Die internationale Ausrichtung desigshus entspricht in
keiner Weise der volkisch-nationalistisch gepréagten rechtsextreshestisdeologie. Ein Ras-
sismus, wie er fur grof3e Teile des Rechtsextremismus kennzeichnendlat) islam vollig
fremd.

Annaherungsversuche

Dennoch hat es in der jingeren Vergangenheit Versuche einer Annaherung gegeben. D
fangs erwahnte Auftritt von Udo Voigt und Horst Mahler auf einer Veraosgalier 'Hizb ut-
Tahrir' etwa oder der im Jahr 2001 in Beirut geplante gemeinsame Kongress varharalsis
lamisten und international bekannten Holocaust-Leugnern (Revisionisten). Auf\dezaastal-
tung, die nach internationalen Protesten von der libanesischen Regierung tmterdagsollte
neben Horst Mahler unter anderem auch der Schweizer Islam-Konvertit Ahmedsiddagren.
Huber qilt als einer der eifrigsten Verfechter einer Annéherungcien Rechtsextremismus
und Islamismus, findet daftrr jedoch in islamistischen Kreisen keine Uittnsg. Gleichwonhl
gibt es Kontakte insbesondere zwischen rechtsextremistischen RevisiomdtExtremisten
aus der islamischen Welt.

Auch im Verhaltnis zwischen Rechtsextremisten und Islamisten dgeti@tiven fir eine Zu-
sammenarbeit — soweit bekannt — von Rechtsextremisten aus. Offentliche Kazmieeit ist
den Protagonisten sicher, selbst wenn gemeinsame Ziele und Vorgehensweishweaiuzs
finden sind. Offentlichkeitswirkung und Verbreitung ihrer Ideen streben durcbabdsia-
misten an, sie reagieren jedoch sehr distanziert auf rechtsextren@stisnaherungsversuche.
Rechtsextremismus stellt fir sie zwar kein direktes Feindbild dar —d&oigie, die zumindest
in Teilen der ihren entspricht, kdnnen sie im Rechtsextremismus aber nicht wagnné&hgene
Initiativen von Islamisten zur Zusammenarbeit mit Rechtsextremigiethenw bisher nicht be-
kannt.

Letztlich wird es vermutlich nicht zu einer Kooperation zwischen Islamisten aeckitgextre-
misten auf breiter Basis kommen. Zu gering ist die Unterstiitzung in deligewé.agern, zu
grof3 sind die ideologischen Unterschiede.
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Zusammenarbeit von Linksextremisten und Islamisten

Gemeinsame ldeologieelemente von Linksextremisten und Islamistedisiinternationale
Ausrichtung und die antiamerikanische Haltung. Mit Teilen der Linksexstemierbindet Is-
lamisten aulRerdem die antizionistische Einstellung.

Unvereinbare Gegensatze

Die unvereinbaren Gegensatze uberwiegen jedoch auch im Verhéltnis zwisdtssExtremis-

ten und Islamisten. Der Glaube als zentraler Bestandteil des istamésti\Weltbildes oder gar
religioser Fanatismus ist Linksextremisten vollig fremd; linksexiggsche Ideologie erscheint
den Islamisten als gottlos. Zudem streben beide Seiten — wenn auch utopisch — nadt: der We
herrschaft, wobei Marxismus und Islamismus nicht gleichzeitig Hesnskbnnen. Auch der is-
lamistische Autoritarismus und der linksextremistische Gleichhedstdiedstehen sich diametral
gegeniber.

Hiervon zu unterscheiden sind die Gemeinsamkeiten zwischen deutschen und ausléndischen
Linksextremisten, die auf der gleichen politischen, linksextremistischadtaMéchauung beru-

hen. Die gleiche Weltanschauung reicht jedoch als Grundlage flr eine Zesarbgit noch

nicht aus. Entscheidend ist zusétzlich, dass auslandische linksextremiGtigahesationen als
Befreiungsorganisationen akzeptiert werden. So unterstiitzen deutsche trerkesen seit 1an-
gerem die kurdische Befreiungsbewegung; teilweise haben sie sich sogawaffneten Kampf
der Arbeiterpartei Kurdistans (PKK), die heute den Namen KADEK (Frsthaitd Demokra-
tiekongress Kurdistans) tragt, beteiligt. Ebenso gibt es Hinweisersufaumindest angestreb-

te — Zusammenarbeit zwischen Antifa-Gruppen und linksextremistischen Auslidaesatio-

nen.

Annaherungsversuche

Ansatze oder aktive Bestrebungen zur Zusammenarbeit zwischen Lieksisk#n und Isla-

misten gibt es nicht, gemeinsame Auftritte oder Demonstrationen finden mitthEstist auch

nicht davon auszugehen, dass sich daran in absehbarer Zeit etwas andernlevider Rechts-
extremisten sind bereit, auf der Basis weniger gleicher Interessgnsiiemmenarbeit zu su-

chen, um Krafte und Potentiale zu bindeln. Dabei klammern sie bewusst die eigentlich unter
schiedlichen Interessen und Ziele sowie die Frage danach aus, waszugafienenarbeit

folgt, wenn sie tatsachlich erfolgreich sein sollte. Linksextremisten larditgen sind zu sol-

chen Kompromissen nicht bereit. Sie beharren auf ihren ideologischen Grundlagen umd lehne
davon abweichende Meinungen strikt ab. Ein Dialog oder gar eine Kooperation kann auf diese
Weise nicht zu Stande kommen.

Fazit

Rechtsextremisten, Linksextremisten und Islamisten werden sich viotdlisis auch in Zukunft
im Wesentlichen auf sich selbst und ihre eigenen Feindbilder konzentrieren. KiireiRarad
Gruppierungen, die bereits innerhalb der deutschen Gesellschaft isolierttsine Agssicht,
sich zusatzlich noch im eigenen Lager zu isolieren, wenig ermutigend.dasngtzu rechnen,
dass — wenn Uberhaupt — von rechtsextremistischer Seite aus vereinzelte Ansiébesuaie
stattfinden werden, die jedoch bei Linksextremisten nicht und auch bei den wersgstastén
auf Gegenliebe stol3en durften.



